Riik toetab lasterikkaid peresid tdanavu 35 miljoni krooniga
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Majandusminister Juhan Parts kinnitas tdna Eesti Lasterikaste Perede Liidu liidupéeval, et tdnavu toetab riik
lasterikkaid peresid 35 miljoni krooniga. Enda algatatud paljulapseliste perede toetusprogrammist aastatel 2008-
2010 uUlevaate andnud Juhan Parts mérkis, et lasterikaste perede toetusprogramm on end igati digustanud,
vahendas ERR Uudised.

Partsi sénul on programm vdimaldanud saada Ulevaate paljulapseliste perede olukorrast ja paljusid neist ka
aidanud.

Partsi sonul tuleks lasterikaste perede toetus seadustada ja seada séltuvusse pere suurusest ja
elamistingimustest.

Eesti Lasterikaste Perede Liidu presidendi Kalmer Huti sénul on suurtes peredes eelarved tihedad ja laste
koolitamise, toitmise ja riietamise kdrvalt raha eluaseme renoveerimiseks enamasti napib, kuid tnu toetusele on
paljudel suurperedel see nlilid dnnestunud.

Lauristin: laste kasvukeskkond on halvenenud
22.04.2010 21:23
http://www.postimees.ee/?id=253638

Lauristin t6i majanduskriisi puudusena vélja tdsise probleemina laste kasvukeskkonna halvenemise. «Kui me
radgime 20 000 - 30 000 t66tute perekonna lapsest, kui me rédgime Uldisemalt olukorrast, kérbetest naiteks
lasteaedadele, koolidele jne,» loetles ta murekohti.

Pakosta: vanemahiivitist peaks saama kasutada 8 aasta jooksul
24.04.2010 17:31
http://www.postimees.ee/?id=254260

Riigikogu liige, Isamaa ja Res Publica liitu kuuluv Liisa Pakosta ndustub sotsiaalteadlaste arvamusega, et parast
laste saamist on naiste tddlenaasmine ja edasiminek praegu raskendatud ning pakub selle olukorra
parandamiseks valja tadhtsaimana voimalust pikendada vanemahivitise valjavotmiseks lubatud aega.

Pakosta hinnangul on véikelaste emade té6lenaasmine kahtlemata probleem: «Lapsed tdhendavad té&na nii
riiklikku kui ka tddandjatepoolset torjutust téojduturult, lapsed tdhendavad selsamal poéhjusel ka vaiksemat
pensioni ja vaiksemaid haigusrahasid,» tddes nelja lapse ema.

Olukorra parandamiseks ldheks ta esimesena muutma vanemahivitise maksmise silsteemi. «Meil on véga
kasulik vorrelda ennast naiteks Rootsiga, kus on sama pikk vanemahivitise periood, 1,5 aastat, kuid seda
«aega» saab vanem vdlja votta oma soovi jargi aega jaotades kuni lapse 8-aastaseks saamiseni,» radkis
Pakosta.

Lapse eest hoolitsemine on seal véimalik ka naiteks nii, et pool pdeva on kodus ema, pool isa, vbi votab ema
vanemabhdivitist valja naiteks igal reedel vdi naiteks kaks kuud lapse esimesse klassi mineku ajal. «Meditsiinilised
tulemused on sellised, et Rootsi lapsed on oluliselt tervemad ja énnelikumad kui Eesti lapsed,» markis Pakosta.

Pakosta oli veendunud, et peaksime Eestiski vanemahuvitise perioodi pikendama lapse 8-aastaseks saamiseni -
jattes alles ka vbimaluse olla jarjest poolteist aastat kodus neil, kes seda soovivad.

Osaajaga téole

Pakosta Kiitis sotsiaalteadlaste ettepanekut véimaldada paremini naistel parast lapsepuhkust t&ééle minna esialgu
osaajaga. «Kuigi ka seda ei peaks riik ilmtingimata ette kirjutama, millise ajakuluga just té6tada tohib - lihtsalt
avatud peaksid olema kdik véimalused!»

Osaajaga t66d peaks tema hinnangul soodustama sotsiaalmaksu miinimumi kaotamine. «See mdjutaks
positiivselt ka paljusid teisi elanikkonna gruppe, kellele osaajaga t66 oleks joukohane, kuid kelle palkamine pole
tédandjale téna kdrge sotsiaalmaksu miinimumi tttu atraktiivne,» lisas Pakosta.

Lisaks peaks Pakosta hinnangul toetama kaugtéévoimalusi, tegema painduvamaks haige lapse hooldamise ning
té6tavatel emadel majanduslikult vahem kahjumlikuks imetamispauside votmise.

Riik paindumatum kui té6andjad

«Riiklikud poliitikad loovad alused, tdna on sotsiaalteadlaste poolt vélja toodud probleemides tdéandjad isegi
heatahtlikumad ja paindlikumad olnud kui riik ise,» tddes Pakosta.



IRL on vélja pakkunud raskustes perede toetamise eelndu, mis on praegu riigikogu sotsiaalkomisjonis arutlusel.
Naiteks on eelndus ettepanek rakendada soodustingimustel palgatoetust lapsi kasvatavatele lapsevanematele.

Samuti soovib eelnbu taastada tédlepinguseaduses kaitse alla 3-aastast last kasvatavale vanemale samamoodi,
nagu see on valja pakutud uues avaliku teenistuse seaduses.

«Lisaks soovime tddlepinguseadusesse tuua uue satte, mille kohaselt vordsete tdotajate korral peab tddandja
eelistama tdolejatmisel seda inimest, kellel on Ulalpeetavaid - ning ka esimese klassi laps ei kéi raha eest t60l,
vaid on ikka Ulalpeetav, eks ole.»

Laiemalt vaadates arvas Pakosta, et mida paremini on karjaar ja lapsed Uhitatavad, seda suurem on slndivus,
seda Onnelikumad ja tervemad on lapsed, seda rahulolevamad on vanemad. Selleks vajakski riiklik poliitika
muudatusi.

Sotsiaalteadlased: emad hanguvad Eesti to6turul
http://www.postimees.ee/?id=252318

Sotsiaalteadlased Triin Roosalu ja Kadri Taht kirjutavad, et hoolimata perekesksuse retoorikast on pere- ja tédelu
Uhitamine jdetud vanemate hooleks ning institutsionaalne tugi sellele on nork.

Tobelu ja pereelu — justkui oleks meil kaks eraldi elu — Ghendamine on olnud mitmel pdhjusel juba monda aega
poliitikakujundajate huviorbiidis. Uhelt poolt napib arenenud riikides t6dkasi, teiselt poolt nduab kriitiliselt
kahanenud slndimus stabiliseerimist. Nii veendaksegi peresid, eriti vaikelaste emasid, et laste saamine ei
tahenda t66st loobumist ja vastupidi. Eestis ei ole emade t66turule toomine poliitiliste meetmete abil vajalikuks
osutunud — meie naiste t66hGive on juba aastakiimneid olnud véga korge séltumata laste olemasolust
perekonnas. On see sotsialismiaja parand? Odpaevaringsete sdimede ja lasteaedade ning suviste pikkade
puhkelaagritega loodud véimalused, et vanemad téidaksid té6tamiskohustust, on paljuski minevik. Lastehoiuga
seotud ajalised, logistilised ja finantsilised kohustused on suuresti vanemate kanda. Ometi osaleb jatkuvalt
enamik naisi t66turul nii enne kui parast laste saamist ja teeb seda téisajaga. Seega, probleemi, kuidas {ihendada
edukalt t66- ja pereelu, meil justkui ei eksisteeri: lapsed on kasvatatud ja t66 on tehtud. Aga kui slivida
pealispinnast stigavamale? Majandusteadlased on edukad erinevatele nahtustele hindu maarama. Uks nende
loodud ja ka Uhiskonnateadustes kasutusele voetud mdiste on inimressurss, inimvara. See tdhendab Ghiskonnas
elavate ja tdotavate inimeste (tootmis)potentsiaali. Uhiskonna Glesandeks on tagada inimressursi taastootmine ja
selle véimalikult efektiivne kasutamine. Eesti naiste keskmine haridustase annab silmad ette nii Eesti meestele
kui ka suurele osale naistele Ulejaanud Euroopas. Inimkapitali seisukohast on tegemist hea potentsiaaliga.
Enamgi veel, see potentsiaal on realiseerunud, sest enamik tddealisi naisi osaleb aktiivselt td66turul. Mitmete
Euroopa riikidega vorreldes esineb Eestis véhe vabatahtlikku lastetust: me peame lapse soetamist karjdari kérval
normaalseks ja lapse parast tldjuhul t66st ei loobuta.

Taasiseseisvunud Eesti on osutunud unikaalse heaolukontseptsiooniga riigiks, kus muidu Gliminimalistliku
sekkumisega turu toimimisel on siiski sdilitatud ulatuslik riiklik alusharidussiisteem. Eestis on 3-6-aastaste laste
hulgas lasteaias kéijate osakaal 91 protsenti. See on kérgem kui enamikus Euroopa riikides. Emad p6hjendavad
to6lkaimist sageli individuaalse sooviga end realiseerida, seda isegi siis, kui ema td6tamine on perele
majanduslikult vajalik. See on inimkapitali seisukohast hea. Nii vbiks véita, et tegemist on inimkapitali ratsionaalse
kasutamisega: riigil on dnnestunud tekitada naistes huvi t66 vastu ja hoida neid hdivatuna SKT lisavaartust loova
todga. Siiski on inimressursi taastootmine tagatud vaid osaliselt, sest lapsi sinnib meil endiselt vdhem kui
rahvastiku sailitamiseks vajalik. Naiste korgeid tdé6turuaktiivsuse naitajaid viivad alla sootraditsioonilised normid ja
hoiakud, mida toetab ka institutsionaalne korraldus. Need eeldavad, et vaikelaste eest hoolitsema jdévad reeglina
koju emad. To6turul on seadustega tagatud naise tagasip6érdumine positsioonile, millelt lahkuti, ja paljud naised
lahevadki uuesti t6dle. Osaajaga tédtamist, mis mujal Euroopas on sage viis t66- ja pereelu Uhitada, meil
praktiliselt ei kasutata. Ka imikute ja vaikelaste hoiuvéimalused on véga piiratud. Sageli tuleb lapsehoiuvdimalusi
otsida erasektorist ja see on kallis. Nii on meil kaheaastastest lastest pdevahoius 60 protsenti, tlejad&nute puhul
on hoolitsejaks ema. Mitmete teiste riikide perepoliitika korraldust silmas pidades vdiks siinkohal arutleda, kui
téhusalt kasutab riik oma korgelt haritud naisi, kui nad mitmeks aastaks seoses lastekasvatusega t6oturult vélja
lUlitatakse. Sellest lahtuvalt véiks arvata, et kui suurem osa naisi naaseb péarast lapsepuhkust tdéturule, siis ei
«kahjusta» té6turult eemalviibimine nende tdé6turupositsiooni. Mida pikem on laste téttu t66turult eemal viibitud
aeg, seda téendolisemalt ja&b vanem tddalastest arengutest korvale ja mitmed tema seni omandatud teadmised
ei ole to6le naastes enam otse rakendatavad. Selle vérra on ka nende naiste karjaarivdimalused potentsiaalselt
kehvemad vorreldes teiste omavanuste, sama kvalifikatsiooni ja té6kogemusega inimestega, kes ei ole t6&turult
pikalt eemal olnud. Ka ei ole vaikelaste emad Uhiskonna, té6andjate ja kolleegide arvates samavérd tdole
pihendunud kui nende kolleegid. Lisaks on vanematel praktilisi raskusi t66lkéimise ja lastehoiu Ghendamisega,
eriti siis, kui laps on haige vdi vanemal on tédalane lahetus. Seegi voib téturupositsioonile kahjustavalt méjuda.
Tegelikult on laste tottu t66turult eemalviibitud aja moju tédteele Eestis vahe uuritud.

Anallilisides Eesti sotsiaaluuringu pbéhjal 25-50-aastaste naiste karjadrivdimalusi Eestis 1960ndatest kuni
kaesoleva sajandi alguseni, selgub, et lapsepuhkuse tottu t66turult eemalviibimine mojutas naiste edasisi
todturuvdimalusi ka koige t6dkesksemal ajal — Noukogude Liidu vorddigusliku tédkohustuse tingimustes
1960ndatel vdis tédheldada suuremat tdendosust, et lapsepuhkuse jarel liikus ema karjaariredelil allapoole.



Alates 1970ndatest asendus see «paigalpisimise-efektiga» — lapsepuhkuselt naasja ei liikunud tdéturul Gles ega
alla. See efekt tugevnes veelgi 1980ndatel, ent siis hakkas oluliseks teguriks muutuma lapsepuhkuse kestus:
pikem lapsepuhkus suurendas té6turule naastes mobiilsust nii Ulenevas kui alanevas suunas. See tdhendab, et
laulva revolutsiooni ja maa lastega taitmise kampaania tuules jaid pikale lapsepuhkusele nii hea
karjaarivaljavaatega naised, kellel t&66turult eemalviibimine edasist karjdari ei takistanud, kui ka need, kelle jaoks
ei olnud ametiredelil edasiliikumine ilmselt nii oluline.

1990ndate esimese poole suurte muutuste keskmes lapsepuhkuse moju karjaarivdimalustele nérgenes ning
naiste to6turuvdimalusi méaaratlesid pigem muud tegurid. Lapsepuhkuse moju «taastus» aga koos majanduse ja
t66turu stabiliseerumisega ning 1990. aastate I6pust mdjutab lapsepuhkuse aeg oluliselt edasisi karjaarivéimalusi.
Toona markis eemalviibitud aeg taas pigem seisakut naiste karjaaris, vahenes nii lleneva kui ka alaneva
mobiilsuse téendosus. Kaesoleva kimnendi alguseks muutus aeg aga karjaari juba negatiivselt méjutavaks
teguriks. Nii vahendas t66turult eemal viibimine oluliselt Gleneva mobiilsuse tdendosust ning lapsepuhkuse kestus
suurendas alaneva mobiilsuse tdendosust. Seega, kuigi meil valitseb retoorika, mille kohaselt naistel on
meestega t66turul vordsed vdimalused, avaldab seoses lapsepuhkusega t66turult eemalviibimine méju naiste
edasisele positsioonile. Oma osa mangivad siin aga naiste individuaalsed ressursid. Nagu uurimustulemused
lubavad oletada, ei tdhenda lapsesaamiseks t66turult eemalviibimine Uldjuhul negatiivseid tagajargi neile, kes
juba varem on tugevamal té&turupositsioonil. Ent alles t66tee alguses ja eelnevalt nérgemal positsioonil olijad ei
saa alati eeldada isegi neile seadusega tagatud té6koha sailimist.
Kuid kas tuleks Uldse eeldada, et kodune lapsekasvatus pakub vaiksemat eneseteostust kui palgat6d? Véib-olla
on hoopis selles hoiakus méningane kallutatus — palgat66-kesksuse vaikimisi omaksvétt ei pruugi alati olla nii
enesestmdistetav. Mitme Euroopa riigi kogemus lubab véartustada nii t66d kui ka omaenda aega. Naiteks
Hollandis on osaajaga t606 traditsioonis kull inimeste pihendumine t66le kui vaartusele, ent seda mitte oma pere
ja iseenda heaolu arvelt.

Lastele moeldes oleks ehk parem, kui vanemad saaksid t66 korvalt ka Ule pooleteise voi kolme aasta vanustele
lastele veidi enam aega puhendada. Praegu tdhendab lapsepuhkuse I16pp vanema ja lapse jaoks sageli liikumist
taisajaga koduselt elult paevapealt taisajaga té6ellu. Enamgi veel, vanemad seisavad tihti valjakutse ees, kuidas
korraldada lapsehoidu, milleks institutsionaalne tugi on hetkel veel Usna tagasihoidlik. Riik voiks vanemaid ja lapsi
esialgu toetada sellega, et lubab vanemapuhkust kasutada paindlikult ja soovi korral ka praegusest pikema aja
jooksul. Véimalik, et méned isad ja emad eelistaksid 1,5-aastase taisajaga maksimaalse hivitisega lapsepuhkuse
asemel hoopis naiteks kiimneaastast perioodi, kus «lapsepuhkust» kasutatakse mitte aastate ja kuude, aga
tundide ja paevade kaupa - nii, et iga pere saaks valida just endale sobiva susteemi.

Seejuures vdiks pere kokkukasvamise huvides olla véimalik vétta vanemapuhkust isal-emal korraga.
Vanemahvitis ei ole tasu lapse kasvatamise eest (mis peaks iga lapse kasvatamise korral olema ju Uhesugune,
sest ka 166 on Uhesugune), vaid saamatajaanud tulu hovitis.

Uhest kiiliest on &igustatud, et riik ei maksa kahele vanemale (ihe lapse samaaegse hoidmise eest. Teisalt aga
on Oigustatud, et iga vanem, kes jaab tddturult mingiks ajaks eemale seoses lapse eest hoolitsemisega, voib
arvestada saamatajddnud td6tasu hlvitamisega soltumata sellest, kes lapsega parajasti veel tegeleb.

Voib kil eeldada, et lahitulevikus naaseb suurem osa emasid nagunii t66turule, olgu omaenda soovist vdi pere
vajaduste parast. Samas oleks ehk abi, kui t&6turult eemalviibimine voi naasmine oleks vdimalik ka pehmemalt,
naiteks teatud perioodil osaajaga t66tades. Seejuures on oluline, et osaajaga t66st ei kujuneks marginaalne
hdivemehhanism, mis toob endaga vanemale kaasa nérgema tédturupositsiooni.

Kui riigi huvi on Ules ehitada susteem, mis ka reaalselt soodustab meie «inimressursi» séilitamist ja taastamist —
ehk pere- ja lapsesobralik ning seejuures emade karjaarivdoimalusi mitte haavav — siis tuleks rohkem tahelepanu
pdorata perede valikuvdimalusele ja eriti sellele, et mélemal vanemal oleks véimalusi perega koos olla. Ideaalis
voiksid nii emad kui isad tagajargi kartmata valida, kas nad on mingil hetkel oma elus pigem perele voi pigem
toéle orienteeritud.

Seejuures peaks olema vdimalik seda elu jooksul korduvalt ka mber otsustada. Seda isegi ja eriti siis, kui lapsed
on juba lasteaeda saadetud, sest ka esimesse klassi minev laps voib moned kuud vajada vanema suuremat
tahelepanu, samuti voib teismelisele lapsele moeldes olla kasulik, et isa |6petab oma t66 Uhel vdi kahel paeval
nadalas mitte kell kuus, vaid kell neli, et lapsega koos olla. Mida paindlikumad on véimalused té6elu ja —aega
korraldada, seda paremad on vdimalused nii t66d teha kui ka lastele turvaline lapsepdlv tagada.



